Sygn. akt: I Ns 407/23

POSTANOWIENIE
Dnia 24 kwietnia 2024 r.

Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Lubaczowie, I Wydzial Cywilny

w osobie Piotra Szczepana Lydy

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2024 r. w Lubaczowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Domu Pomocy Spotecznej w Rudzie Rézanieckiej

z udziatem Tadeusza Paduch oraz kuratora ustanowionego dla nieznanych z miejsca pobytu

wierzycieli — spadkobiercow po zmarlym Piotrze Mariuszu Paduch

o zezwolenie na ztozenie do depozytu po zm. Piotrze Mariuszu Paduch kw. 5 309,33 z}

II.

III.

Iv.

postanawia:

Zezwoli¢ wnioskodawcy Domowi Pomocy Spotecznej w Rudzie Rézanieckiej na zlozenie do
depozytu sadowego Sadu Rejonowego w Lubaczowie kwoty 5 309,33 71 (pieé tysiecy trzysta
dziewieé ztotych 33/100) pozostalej po zmarlym dnia 5 lipca 2020 r. pensjonariuszu Piotrze *
Mariuszu Paduch synu Tadeusza i Urszuli.

Ustali¢, ze kwota wymieniona w pkt 1 niniejszego postanowienia ma by¢ wyplacona
spadkobiercom na ich wniosek, po przedtozeniu dokumentu stwierdzajacego prawa do spadku.
Wezwaé uczestnikéw do -odbioru depozytu w terminie 3 lat od ogloszenia niniejszego
postanowienia, pod rygorem orzeczenia przejécia depozytu na rzecz Skarbu Panstwa '
Przyz.nac kuratorowi Renac1e Zlonklewwz ustanowionemu dla nieznanych z miejsca pobytu
W1erzyc1eh wynagrodzenie w kwoc1e 60, 00 21 (szescd21es1qt ztotych).

Kosztami postgpowania obcigzy¢ wnioskodawce.



UZASADNIENIE

Whioskodawca zlozyl wniosek o zezwolenie na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 5 309,33 zt
(pig¢ tysigey trzysta dziewieé ztotych 33/ 100) pozostatej po zmartym dnia 5 lipca 2020 r. pensjonariuszu
Piotrze Mariuszu Paduch synu Tadeusza i Urszuli. Podal, iz pomimo uptywu 3 lat od wezwania osob
uprawnionych nie odebraty one kwoty pienigznej pozostalej po zmartym. Dodal, iz kwota powinna

zosta¢ wydana spadkobiercom na ich wniosek.

Referendarz zwazyt, iz zgodnie z trescig 467 pkt 4 ke dtuznik moze zlozyé przedmiot $wiadczenia
do depozytu sadowego m.in., jezeli z powodu innych okolicznosci dotyczacych osoby wierzyciela

swiadczenie nie moze by¢ spetnione.
Jak wynika z akt sprawy nieznani sa z-miejsca pobytu spadkobiercy po zmartym.

Poniewaz w $wietle okolicznosdci przytoczonych we wniosku zadanie diuznika jest prawnie

uzasadnione - nalezato orzec jak w sentencji orzeczenia na podstawie art. 467 pkt 4 kc, art. 692 kpc i

art. 693l kpe, zgodnie z ktérym Sad nie bada prawdziwosci twierdzen wniosku, ogramczajqc si¢ do

oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznosci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadmone

O ile kwota nie zostanie podjeta w wyznaczonym terminie, ulegnie przepadkowi na rzecz Skarbu

Panstwa na podstawie art. 4 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o likwidacji nie pod; ¢tych depozytow.

O kosztach orzeczono na mocy art. 520 § 1 kp.c.




